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ARTS. 703 N°1 B) CPC, 352, 358, 371, 372, 376 CC

1.- A escritura publica constituiu titulo executivo enquanto
documento auténtico que importa o reconhecimento de uma
obrigacio, nos termos previstos no artigo 703°, n°1, al. b) do CPC.

2.- O documento auténtico faz prova plena em relacio a
materialidade das afirmacoes atestadas, ou seja, quanto ao facto de
terem sido feitas determinadas declaracoes, mas nao quanto a
sinceridade, a veracidade ou a validade das declaracoes emitidas
pelas partes, pelo que a inveracidade destas ndo acarreta a
falsidade do documento, nao afetando a sua for¢a probatoria.

3.0 Cddigo Civil limita-se a definir a for¢a probatoria dos
documentos auténticos, na parte em que tém forca de prova plena,
sendo omisso quanto ao seu valor na parte restante.

3. Na parte niao abrangida pela forca probatoria plena, a forca
probatoria dos documentos auténticos nio podera ficar aquém da
atribuida pelos n°s. 1 e 2, do artigo 376°, do CC, aos documentos
particulares cuja autoria se mostre reconhecida: de prova plena
quanto as declaracgdes (de ciéncia ou de vontade) atribuidas ao seu
autor; de prova plena dos factos compreendidos na declaraciao na
medida em que forem contrarios aos interesses do declarante,
sendo a declaracio indivisivel nos termos prescritos para a prova
por confissao.

4. Na parte em que contenham uma declaracdo confessoria —
enquanto reconhecimento que a parte faz da realidade de um facto
que lhe é desfavoravel e que favorece a parte contraria (artigo 352°
CC(), esta considera-se provada nos termos aplicaveis aos
documentos auténticos e, se for feita a parte contraria ou a quem a
represente, tem forca probatdria plena (n°2 do artigo 358°).

5. Incorporando a escritura exequenda uma declaracio confessoria
de divida, para afastar a sua exequibilidade nao basta a prova de
que nenhuma quantia foi mutuada, sendo necessaria ainda a
invocacio e prova de qualquer causa de falta ou vicio de vontade
que afete tal declaracio confessoria.
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Acordam no Tribunal da Relacao de Coimbra (2* Seccao):
I - RELATORIO

Por apenso a execu¢ao comum que contra si ¢ movida por M (...), V (...),
M (...),R(...),F (...), vieram os executados N (...), Lda. e M (...),
deduzir os presentes embargos de executado, defendendo a extin¢ao da
€xecucao.

Com os seguintes fundamentos, que assim se sintetizam:

a execugao tem por base um suposto contrato de mutuo e fianga
formalizado por escritura publica, outorgada no dia 24.06.2009;

nao ¢ verdade que tenham emprestado qualquer quantia a executada N
(...) , Lda., nem sequer af ¢ referida a entrega de qualquer valor em
dinheiro, nao correspondendo a verdade as declaracdes nele apostas;

o que se passou foi que, em 24.02.1995, os exequentes firmaram um
contrato-promessa de compra e venda, onde de comprometeram a vender
a C (...) duas parcelas de terreno para construcio, pelo preco de
55.000.000$00, sendo a titulo de sinal 3.500.000$00, e mais 6.500.000$00 e
45.000.000800, através de dagao em pagamento de apartamentos e
espagos de estacionamento;

nao cumprindo com o convencionado, os exequentes, por escritura de
16.01.2004, declararam ceder a R (...) e mulher, o prédio urbano
denominado lote n°® 14, tendo estes declarado ceder aos exequentes, pelo
valor de 285.000,00 €, as fracées C, D, G e H, do apartamento a construir
no terreno;

foram os mesmos R (...) e mulher, quem, mais tarde, declararam vender a
executada N (...), Lda., as fracoes A, B, C, D, E, F, G, H, 1, J, quando,
afinal, pela permuta ja haviam cedido parte das fragoes aos exequentes,
assumindo a executada N (...) o compromisso de transmitir as fragdes C,
D, G, e H, aos aqui exequentes;

mais impugnam a reprodu¢ao mecanica, o seu conteudo e forma
probatéria dos documentos juntos pelos exequentes, quanto aos factos
que com eles se pretendem demonstrar, a excecao das declaracoes
prestadas perante o notario, por falsas, porquanto nao houve mutuo;

mais arguem a falsidade dos mesmos documental no confronto do
atestado, o que, na realidade, nao se verificou.

Os exequentes apresentam contestagdo defendendo a improcedéncia dos
embargos e reduzindo o valor liquido da obrigaciao exequenda para o
valor de 130.000,00 €, acrescida de juros legais desde 2 de julho de 2013,

alegando, em sintese:
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posteriormente ao referido contrato-promessa, a C.G.M. e o executado M
(...) mudaram de estratégia e decidiram ceder a sua posi¢ao contratual a

tavor de R (...) ;

o mencionado executado M (...) contactou entdo com as exequentes M
(...) e R (...) e solicitou-lhes a necessaria colaboragiao no sentido de serem
estas a celebrar diretamente um novo contrato de permuta com o R (...),
circunscrevendo a obrigacao de cedéncia das fragoes autonomas e
apartamentos ao designado lote 14;

as exequentes acabaram por ceder sob a condicao de este e o entdo socio
da C.G.M., M (...), assumirem a qualidade de fiadores, sendo entao
celebrado o Contrato de Permuta e Fianca de 16 de janeiro de 2004;

contudo, entrando o R (...) e a esposa em colapso financeiro em 2008, o
M (...) acordou transferir para a sua esfera juridica e gestionaria a
construcao do edificio, acordando assumir a responsabilidade decorrente
da obrigacao que subsistia para com os exequentes.

Foi proferido saneador/sentenga a julgar totalmente improcedentes os
presentes embargos de executado, determinando o prosseguimento da
execucdo e tendo-se consideracao a redugao feita para a quantia de €
130.000,00 em sede de contestacao.

Nao se conformando com tal decisao os embargantes dela interpuseram
recurso de apelagdo, concluindo a respetiva motivag¢ao, com as seguintes
conclusoes:

1%- A execugdo aos quais os presentes autos de oposicao de embargos de
executados fundamenta-se, numa escritura publica de contrato de mutuo
com fianga pessoal;

2%~ A escritura publica constitui o titulo executivo da presente a¢ao
executiva e, pressupde o incumprimento do af estatuido para poder ser
cobrado coetrcivamente;

3% Sendo, esse titulo executivo a base e, limite da acao executiva;

4*- Qualquer vicio ou discrepancia do teor do titulo dado a execugao que,
nao configure sentenga judicial pode ser invocado em sede de oposi¢ao;

5%-Resulta da matéria de facto dada como assente pelo Tribunal a quo,
nao ter sido efetuado pelas Exequentes/embargadas a entrega de qualquer
quantia pecuniaria aos Executados;

6*- O Tribunal a quo, com base nos factos alegados pelas partes e, pelos
documentos juntos constatou a divergéncia entre as declaragoes prestadas
e, a realidade historico factual;

7%- Nao podendo aquela escritura publica configurar um titulo executivo
de obrigacoes que, efetivamente nao foram constituidas tout court como
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se, encontram, ai, discriminadas;

8%- O contrato de mutuo é um contrato de natureza real e, pressupoe na

sua génese a entrega de uma quantia e, posterior reembolso da mesma,
nos termos do art.” 1142° do CC.

9°- Falecendo, o pressuposto essencial de entrega de, uma quantia
monetaria nao existe qualquer contrato de mutuo, isto ¢, o contrato
constante no titulo dado a execug¢io pelas exequentes ¢ nulo, ou seja,
inexigivel, nos termos do art.” 280° do CC.

10%- Nao sendo inexigivel o contrato de muatuo nao podera ser a fianga
prestada na referida escritura.

11%- Dado que, os vicios e, ou inexigibilidade da obrigacao principal
estendem-se, a fianca, nos termos do art.” 63° do CC.

12°- Pelo que, o Tribunal a quo, deveria ter julgado procedentes os
embargos deduzidos e, declarado a extin¢ao da execugao para pagamento
de quantia certa com base na nulidade do contrato de matuo com fianga.

13*- Constituem fundamento do presente recurso os preceitos legais,
previstos nos legais previstos nos arts. 280°; 342° 632°; 1142° todos do
Codigo Civil e, art.” 644° do CPC.

Termos em que,

deve a sentenca recorrida ser revogada e, ser determinada a extingao da
execugao para pagamento de quantia certa por inexigibilidade do titulo
dado a execucio.

Os exequentes/embargados apresentaram contra-alegacoes pugnando
pela improcedéncia do recurso.

Dispensados que foram os vistos legais, ao abrigo do disposto no n°4 do
artigo 675° do CPC, cumpre decidir do objeto do recurso.

IT - DELIMITACAO DO OBJECTO DO RECURSO

Tendo em consideragao que o objeto do recurso ¢ delimitado pelas
conclusdes das alegacoes de recurso, sem prejuizo da apreciacao de
eventuais questoes de conhecimento oficioso — cfr., artigos 635°, e 639°,
do Novo Cédigo de Processo —, a questao a decidir ¢ uma so:

1. Se a prova de que nao foi feita qualquer entrega de dinheiro por conta
do alegado mutuo afeta a exequibilidade da escritura publica exequenda.

III - APRECIACAO DO OBJECTO DO RECURSO

Sao os seguintes, os factos tidos em consideracdo pelo tribunal g guo, e

que nao foram objeto de impugnacio por qualquer das partes:

1. Por “CONTRATO DE MUTUO E FIANCA”, titulado por
escritura-publica outorgada no mesmo dia 24 de Julho de 2009
através do citado 2°. Cartorio Notarial de Coimbra, e ail constante
de folhas 24 a folhas 26, verso, do livro de notas para escrituras
diversas numero 151-A, a Executada/N (...), Ld2., confessou-se
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devedora da mencionada importancia de Trezentos Mil euros e
assumiu a obrigacao de a pagar aos Exequentes em trés
prestagoes, sem juros, vencendo-se as duas primeiras no valor de
Sessenta Mil euros, cada, uma no dia 11 do més de Agosto de
2009, e a outra no primeiro dia ttil do més de Julho do ano de
2011, e a terceira prestagao no valor de Cento e Oitenta Mil euros
no primeiro dia atil do més de Julho de 2013.

2. M (...), assumiu a qualidade de fiador e principal pagador e
garantiu solidariamente o reembolso do capital mutuado aos
Exequentes nos termos e condigoes constantes dos nimeros que
antecedem (cfr. requerimento executivo e doc. de fls. 22 e ss. da
execucgao)

3. Tal declaragao resultou do acordo entre as partes e adveio de
um acordo anterior por forgca do qual as exequentes cederam
dois lotes de terreno para construcao e ainda nao tinham
recebido a totalidade do preco (admitido pelas partes).

*

O juiz a guo, considerando que a divergéncia entre o declarado pelas
partes e a vontade real configura a existéncia de um negocio indireto
valido — com a escritura as partes pretenderam formalizar o acerto de
contas que existia entre elas, fruto da cedéncia de terreno e da falta de
pagamento do preco correspondente, para tanto tendo utilizado a figura
do mutuo e da fianca —, e que tal desconformidade nao afeta a validade ou
existéncia do titulo executivo, veio a julgar os embargos improcedentes.
Insurgem-se os embargantes contra o decidido, com a seguinte
fundamentacao, que aqui se sintetiza:

- dando-se como assente a divergéncia entre as declara¢oes prestadas e a
realidade historico-factual, a escritura publica ndo pode constituir titulo
executivo de obrigagoes que nao foram constituidas nos termos af
previstos:

- sendo um contrato de natureza real, o muituo pressupoe a entrega de
uma quantia, na auséncia do qual o contrato é nulo, ou seja, inexigivel;

- 0s vicios e inexigibilidade do mutuo estendem-se a fianca.

A questiao a decidir no presente recurso passa por determinar se a
circunstancia de se dar como provada a inexisténcia do muatuo (por

confissio do proprio exequente que, no requerimento inicial, alega que, ao
contrario do declarado na escritura, a obrigacao que af se reconhece
resultou, ndo de um qualquer empréstimo, mas de um acerto de contas
entre as partes), afeta a exequibilidade da escritura exequenda através da
qual os executados se confessaram devedores de determinas quantias aos
exequentes e se obrigam ao respetivo pagamento em prestagoes.

Desde ja se adianta que a resposta a dar a tal questao é necessariamente
negativa, pelas razoes que passamos a expor.

Os exequentes apresentam como titulo executivo uma escritura-publica
outorgada no dia 24 de Julho de 2009, denominada pelas partes de

http://lwww.dgsi.pt/jtrc.nsf/8fe0e606d8f56b22802576c0005637dc/0f7669caebbc582880257fae003acd6f?OpenDocument 5/12



09/10/2018 Acérdao do Tribunal da Relagdo de Coimbra

“Contrato de Miitno e Fian¢a”, na qual declaram:

Clausula primeira: Os primeiros outorgantes celebraranm com a representada do
segundo outorgante um contrato de miitno no ambito do gual aqueles emprestaram a
esta a quantia de em dinheiro de trezentos mil enros”, e

Clausula Segunda: “A referida sociedade confessa-se devedora da mencionada
tmportincia de Tregentos Mil enros e obriga-se a pagd-la aos 1°s. outorgantes enr trés
prestagies, sem juros, vencendo-se (... ).

Tal escritura publica constituiu titulo executivo enquanto documento
auténtico que importa a reconhecimento de uma obrigacao, nos termos
previstos no artigo 703°, n°1, al. b) do NCPC.

O artigo 371°, ao definir a for¢a probatoria material dos documentos

auténticos, distingue trés categorias de factoslL]:

a) A primeira ¢ a dos factos que o documento refere como praticados pela
antoridade on oficial priblico respetivo. Estes factos nao so6 se tém por
verdadeiros, como se encontram cobertos pela forca probatéria plena do
documento auténtico. A parte que pretender impugna-los tera de provar o
contrario (nao lhe aproveitando a simples contraprova — artigo 347° CC),

o que s6 lhe serd permitido arguindo a falsidade do documento (artigo
372°,n°1, do CC).

b) A segunda ¢ a dos factos atestados com base nas percegies da entidade
documentadora. Embora cobertos pela forca probatéria plena, esta so vai até
onde alcancam as perce¢oes daquela entidade. Na parte em que gozam de
tal forca probatoria, hiao de ter-se por plenamente provados, até prova do
contrario, feita mediante o incidente de falsidade.

O documento auteéntico faz prova plena em relagao a materialidade das
afirmacoes atestadas — ou seja, quanto ao facto de terem sido feitas
determinadas declara¢des; mas ndo quanto a sinceridade, a veracidade ou
a validade das declaracoes emitidas pelas partes.

Estes factos — do foro interno dos outorgantes ou extetriores, por nao
ocorridos no ato da escritura, nao sendo objeto de percecao por parte do
funcionario documentador — podem ser impugnados por qualquer das
partes, sem necessidade de arguir a falsidade do documento, por nao

estarem cobertos pela for¢a probatoria plena deste.12]

c) A terceira categoria de factos é a dos meros juizos pessoais (simples
apreciagoes) do documentador — ex., no testamento, o notario declara que
o testador se encontra na posse das suas faculdades mentais —, que nao se
encontram apoiadas pela for¢a probatéria plena do documento porque
transcendem a area das perce¢oes do documentador. Tais declaragdes
encontram-se sujeitas a livre apreciacao do julgador.

E ¢ apenas esta forca probatéria plena, nos exatos limites acima referidos
quanto aos factos referidos nas alineas a)_e b), que se impoe, quer aos
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sujeitos do ato juridico, quer aos seus herdeiros ou representantes, quer a

terceiros 3] .

A forga probatéria dos documentos auténticos pode ser ilidida por
nulidade ou pot falsidade: por nulidade, quando nao forem observados, na
feitura do documento, os requisitos exigidos por lei sob pena de nulidade
(formalidades, legitimidade do oficial publico, competéncia deste); por
falsidade, quando no documento o oficial publico tenha declarado como
tendo-se produzido, no ato da sua celebragao alguma coisa que na
realidade se ndo passou ou quando o proprio documento for suposto ou o
for alguma das pessoas nele mencionadas como partes ou testemunhas ou

for viciado o seu contexto, data ou assinatural4] (n°2 do artigo 372° CC).

E, enquanto nao for ilidida a sua forca probatoéria, por falsidade, o

documento auténtico ¢é eficazl2l.

Daqui se retira que, quando os embargantes alegam que, ao contrario do
declarado pelas partes e feito constar da escritura, nao é verdade que os
primeiros outorgantes tenham emprestado a embargante N (...), Lda.,
qualquer quantia em dinheiro, concretamente aqueles 300.000,00 €, tal
impugnacao nada tem a ver com uma eventual falsidade do documento,
nao contendendo com a sua forca probatoria.

Em conformidade com o acima exposto, a veracidade das declaragoes
efetuadas pelas partes e exaradas na escritura nem sequer se encontra
coberta ou abrangida pela forca probatoéria plena do documento — quanto
as declaragoes atribuidas as partes, o documento auténtico apenas prova
plenamente que as mesmas foram feitas —, podendo ser impugnadas, nos
termos gerais, as declaracbes documentadas, sem que o impugnante carega

de arguir a falsidade do documento 1],

A discrepancia entre a vontade real e a declarada integrara antes ou um

vicio na formacao da vontade ou uma simulacao (7],

Vejamos, assim, como poderao os embargantes, outorgantes na escritura
publica que constitui o titulo exequendo, impugnar a veracidade das
declaracbes apostas na mesma e que lhes sao imputadas.

O Coédigo Civil limita-se a definir a for¢a probatéria dos documentos
auténticos, na parte em que tém forca de prova plena, sendo omisso
quanto ao seu valor na parte restante.

Assim, a doutrina vem entendendo que, na parte nao abrangida pela forca
probatoria plena, a forca probatoria dos documentos auténticos nao
podera ficar aquém da atribuida pelos ns. 1 e 2, do artigo 376°, do CC, aos

documentos particulares cuja autoria se mostre reconhecidal8l:

- de prova plena quanto ds declaracies (de ciéncia ou de vontade) atribuidas
a0 seu autor;

- de prova plena dos factos compreendidos na declaracio na medida em que
forem contrarios aos interesses do declarante, sendo a declaracao
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indivisivel nos termos prescritos para a prova por confissio.

Na parte em que contenham uma declaracao confessoria — enquanto
reconhecimento que a parte faz da realidade de um facto que lhe é
desfavoravel e que favorece a parte contraria (artigo 352° CC) —, esta
considera-se provada nos termos aplicaveis aos documentos auténticos e,
se for feita a parte contraria ou a quem a represente, tem forca probatéria

plena (n°2 do artigo 358°) 9],

No caso em apreco, temos duas declaragoes distintas: uma, através da qual
os 1%. e os 2%. outorgantes declaram terem celebrado um contrato de
mutuo, no ambito do qual emprestaram a 2* outorgante e aqui executada,
N (...), Lda., a quantia de 300.000,00 €, e uma outra, pela qual esta se
confessa devedora de tal importancia aos aqui exequentes,
comprometendo-se a paga-la em trés prestagoes.

E apesar da denominacao atribuida pelas partes (“Contrato de Miituo e
Fianea”), do respetivo teor resulta que ele nao incorpora qualquer
declaracao de vontade tendente a celebracao de um contrato de mutuo —
através das declaragoes apostas na escritura as partes nao celebram um
contrato de mutuo, referindo-se, tao s6, a um negdcio anterior celebrado
entre os 1°s. outorgantes e a aqui executada, servindo a referéncia a tal
contrato como uma mera indicacao da causa do reconhecimento da divida
a que se reporta a clausula seguinte. Ou seja, na parte em que declaram ter
celebrado um contrato de mutuo e na parte em que a aqui executada se
confessa devedora da quantia mutuada, encontramo-nos perante meras
declaragies de ciéncia (ja sera declaracao negocial aquela pela qual o 2°
executado assume a qualidade de fiador e principal pagador de tal
quantia).

Em relagao a primeira, sao os proprios exequentes a reconhecerem, no
requerimento executivo inicial, que a existéncia da divida que af se
confessa tem outra causa que nao um contrato de empréstimo, resultando
antes de um acerto de contas efetuado entre ambas.

De qualquer modo, permanece de pé a declaracao dos exequentes, pela
qual os executados se confessam devedores da quantia de 300.000,00 €,
comprometendo-se a paga-la em prestacoes, nas condicoes af previstas.

E esta ¢ nitidamente uma declaraciao confessoria com a eficacia que lhe é
atribuida pelo n°2 do artigo 358° do CC — tendo sido efetuada perante a
parte contraria, encontra-se dotada de forca probatoéria plena contra o

confitentel10].

E que tal confissio ocorreu — no sentido de que a declaragao confessoria
foi proferida pela 1* executada — tem de ter-se por plenamente provado,
por constar de documento auténtico (facto este que consta do ponto 1
dos factos dados como provados na sentenca recorrida).

Mas a for¢a probatodria da confissao vai ainda mais além: ndo podendo o
confitente em principio invalidar a confissao, o adversario nao carece de
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fazer outra prova do facto confessado e, ficando o juiz vinculado a

11

confissao, tem de considerar verdadeiro o facto confessado [11],

José Alberto dos Reis atribui o seguinte significado ao principio de que a
confissao constituiu prova plena contra o confitente: “O facto sobre que
versa a confissido considera-se provado plenamente; passa a categoria de
tacto sobre o qual nao ¢ admissivel qualquer duvida, isto ¢, de facto
indestrutivelmente adquirido. Daf derivam os seguintes efeitos: a) quanto
ao confitente — que ele nao pode ser admitido, em principio, a combater e
destruir a sua propria confissao; b) quanto a parte contraria — que ela nao
precisa de produzir qualquer outra prova em relagao ao facto confessado;
C) quanto ao juiz — que tem necessariamente de admitir na sentenga, como

verdadeiro, o facto referido”[12],

Tal declaragao confessoria, porque inserta num documento auténtico sé
podera ser impugnada pelo confitente por via da falsidade (questionando-se
o facto de a mesma ter sido proferida) ou pela prova da falta ou vicios de

vontade (questionando-se a sua veracidade) n°1 do artigo 359°[13],

A lei nao permite ao confitente impugnar a confissao mediante a simples
alegacao de nao ser verdadeiro o facto confessado, tendo, pelo contrario,

que alegar a falta ou vicios de vontade, nomeadamente qualquer erro

essencial[14],

Do regime contido no n°1 do artigo 359° do CC, respeitante a nulidade
ou anulabilidade da confissao, resulta que para impugnar a forga
probatoria da confissdo (judicial ou extrajudicial), ndo basta ao confitente
demonstrar que o facto confessado nao corresponde a verdade, tendo de
alegar o erro ou outra causa de falta (incapacidade acidental, simulacio,

reserva mental) ou vicio de vontade (erro, dolo ou coacio) [13],

Esta impugnacao nao se pode basear na simples desconformidade entre o
que ¢ afirmado e a realidade: caso o comprador tenha declarado ter
recebido o prego, nao bastara provar que tal pagamento nao teve lugar,
sendo também necessaria a prova de que o confitente estava em erro
quanto a verificacao desse facto ou que emitiu tal declaragao sob

C0agao [16],

No caso em apreco, da escritura exequenda consta uma declaragao
confessoria de divida emitida pela 1* executada, divida de que o aqui 2°
executado se assume fiadot.

Assim sendo, nao lhes basta provar que nunca foi celebrado qualquer
contrato de mutuo e que nenhuma quantia foi emprestada. Para impugnar
eficazmente aquela declaracao confessoria, teriam, ainda, que alegar e
provar que a 1* executada se encontrava em erro perante tal circunstancia,

para afastar a forca probatoria da confissao de divida nela contidal1Z],

Incorporando o titulo uma confissao de divida, teriam de deitar por terra
a propria confissao, através da invocagao de algum vicio de vontade que
importasse a sua nulidade.
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Ora, os embargantes nao s6 nao alegam que a 1* executada estivesse em
erro quando declara confessar-se devedora da quantia em causa, como no
requerimento inicial de embargos, pelo qual deduzem oposicao a
execucao, sao completamente omissos quanto as razoes que a levaram a
declarar-se devedora de tal quantia as aqui exequentes (sendo
absolutamente irrelevante tudo quanto ¢ por si alegado nos artigos 22 a 29
do requerimento inicial de embargos, uma vez que de tais factos nao
resulta, sequer, porque motivo a 1* executada se considerou devedora de
tal quantia as exequentes).

Naio se mostrando de algum modo afetada a confissao de divida constante
da escritura publica que constituiu o titulo executivo, e importando esta o
reconhecimento da obrigacao que aqui se pretende executar, o titulo em
apreco mantém a sua exequibilidade.

A apelacio ¢ de julgar improcedente.
IV - DECISAO

Pelo exposto, acordam os juizes deste tribunal da Relacao em julgar a
apelagao_improcedente, confirmando-se a decisao recorrida.

Custas da apelacao pelos Apelantes.

Coimbra, 20 de abril de
2016

Maria Joao Areias ( Relatora )
Fernanda Ventura
Fernando Monteiro

V — Sumario elaborado nos termos do art. 663°, n°7 do CPC.

1. A forca probatoria do documento auténtico nao abarca a
materialidade das declaracoes emitidas pelas partes, pelo que a
inveracidade destas niao acarreta a falsidade do documento, nao
afetando a sua forca probatoria.

2. Incorporando a escritura exequenda uma declaracao confessoria
de divida, para afastar a sua exequibilidade nio basta a prova de
que nenhuma quantia foi mutuada, sendo necessaria ainda a
invocacio e prova de qualquer causa de falta ou vicio de vontade
que afete tal declaracio confessoria.

[1] Cfr., neste sentido, Antunes Varela, que aqui seguimos de perto,
“Manual de processo Civil”, 2 ed., Coimbra Editora, pags. 520 a 523.

[2] José Lebre de Freitas da, entre outros, os seguintes exemplos, do
ambito da forga probatéria plena de um documento auténtico:

- Quando um notario atesta, em escritura publica que em certa data se
deslocaram ao seu cartorio os senhores A e B, de cuja identidade se
certificou pelos bilhetes de identidade que exibiram, que o senhor A
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declarou, perante ele, ter entregue determinada quantia ao senhor B,
que este declarou ter recebido tal quantia, € comprometer-se a restitui-
la dentro de um ano, ficam provadas a presenga dos outorgantes, a data
em que o fizeram, a producao das declaragdes que lhe sao imputadas;
mas j& nao fica provada, pelo documento enquanto tal, a entrega da
quantia nela referida nem que o nome e os demais elementos de
identificacdo dos outorgantes sejam efetivamente os que constam dos
bilhetes de identidade apresentados.

- Pago o pre¢o de uma compra e venda perante um notario, que o faz
constar em escritura publica por ele celebrada, este facto ¢ abrangido
pela forca probatoria do documento, mas, se as partes se limitaram a
declarar que o preco foi pago, apenas as declaracdes se consideram
provadas. - “A Falsidade no direito probatorio”, Almedina 1984, pags.
36 ¢ 37.

[3] Neste sentido, José Alberto dos Reis, segundo o qual a razao de ser
da forca probatoria vale igualmente para as partes e para terceiros, nao
podendo os terceiros, do mesmo modo que as partes, contestar a
veracidade dos factos atestados pelo oficial publico, enquanto ndo
arguirem de falso o documento — “Codigo de Processo Civil Anotado”,
Vol. 111, 4* ed., Coimbra Editora, pag. 382 e 383.

[4] Adriano Vaz Serra, “Provas (Direito Probatério Material)”, BMJ
n°l11, Dezembro 1961, pag. 108.

[3] Adriano Vaz Serra, (Provas (...), BMI n°® 111, pag. 116.

(6] Neste sentido, Adriano Vaz Serra, “Provas (...)”, BMJ n° 111, pags.
131 e 136.

[Z] Segundo Lebre de Freitas, quando, perante um negocio juridico, se
poe o problema de saber se certa declaragao negocial constante do
documento que o formaliza — e abrangida pela forca probatoria — foi
realmente feita, a questdo ¢ de falsidade; mas quando se formula a
questao de saber se essa declaragao, que foi de facto emitida,
corresponde a uma vontade negocial real do declarante e se, nao
correspondendo, entre este e o declaratario foi feito um acordo no
sentido de a declaragdo ser feita em prejuizo de terceiro, o problema ¢é
de simulacao “A A Falsidade no Direito Probatério”, Almedina 1984,
pags. 40 e 41, nota (74).

[8] Entre outros, José Lebre de Freitas, “A Falsidade no Direito
Probatorio”, Almedina 1984, pag. 38.

[9] Dispde o n°2 do artigo 358°, do CC, “a confissao extrajudicial, em
documento auténtico ou particular, considera-se provada nos termos
aplicaveis a estes documentos e, se for feita a parte contraria ou a quem
a represente, tem forca probatoria plena”.

[10] Segundo Adriano Vaz Serra, o motivo por que a confissao faz
prova contra o confitente esta em que, segundo uma regra de
experiéncia, quem reconhece a verdade de um facto em si desfavoravel
¢ porque sabe ele ser verdadeiro — “Provas (Direito Probatorio
Material), BMJ n° 110, pag. 211.

[L1] Neste sentido, Adriano Vaz Serra, BMJ n° 111, pag. 17.
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[12] “Cdédigo de Processo Civil Anotado” IV Vol., Coimbra Editora,
pag. 96.

[13] Segundo José Lebre de Freitas, a confissdo constitui um meio de
prova plenissima no sentido de ndo admitir prova em contrario ¢ de a
sua impugnacao so pode ser efetuada pela invocagao da falta ou vicios

de vontade — “A Confissdo no direito probatdrio”, pags. 249 e 744 e
745.

[14] Fernando Pereira Rodrigues, “A prova em Direito Civil”, Coimbra
Editora, pag. 43.

[15] Rita Barbosa Cruz, “Comentario ao Codigo Civil, Parte Geral”,
Coordenacao de Luis Carvalho Fernandes ¢ Joao Brandao Proenca,
Universidade Catdlica Editora, pag. 838; ou, nas palavras de Pires de
Lima e Antunes Varela, a lei ndo permite ao confitente impugnar a
confissao mediante a simples alegagao de nao ser verdadeiro o facto
confessado: para tanto ha de alegar o erro ou outro vicio de que haja
sido vitima.

[L6] Neste sentido, José Lebre de Freitas, “A Falsidade no direito
probatorio”, pag. 40, nota 70.

[17] Em igual sentido se pronuncia, entre outros, o Acordao do STJ de
31.05.2011, relatado por Salazar Casanova, disponivel in www.dgsi.pt.
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