CRITERIOS DE ESCOLHA DE PENA NAO PRIVATIVA DA~LIBRDADE,
EM ALTERNATIVA E EM SUBSTITUICAO DA PENA DE PRISAO- algumas
questdes, a luz dos fins das penas

Irei centrar esta minha comunicacdo na analisecrdt#sios de escolha da pena
criminal, com particular enfoque na pena nédo piraatla liberdade, alternativa a pena
de prisdo e em substituicdo desta, com exclus@ermade multa.

Numa primeira e sucinta observacdo, o que podensal-se € a sensacao
generalizada de que, apesar da clara preferénderdae espirito do Codigo Penal por
este tipo de penas, a pena de prisdo continug aagsratica, um peso que nao sera
muito conforme a esse espirito.

O gue me parece importante afirmar a este respegoe a melhor forma de
evitar essa situacdo e explorar mais em profundidadvirtualidades dessas penas é a
de as conceber como verdadepasas ndo as confundindo com benesses ou medidas
de cleméncia, ou com medidas de assisténcia snciaeramente pedagogicas. E certo
que a elas subjazem finalidades de prevencao gesitiva, que elas tendem a
favorecer (sobretudo no confronto com a pena deA@ricom o0s maleficios a esta
indiscutivelmente associados nesse plano) a re@ésesocial do condenado (ou até a
simples ndo desinsercdo social deste): mas tamh#rasofinalidades da pena (de
retribuicdo ou de prevencdo geral) com elas podenievem, ser alcancadas. Mais:
estas penas podem, e devem, satisfazer as finediddaks penas (todas elas, e n&o
apenas a prevencao especial positiva) de uma foetteor do que a pena de priséo.

A minha reflexdo remete mais para questdes radeg@rofundas, relativas aos
fundamentos e finalidades da pena, do que para aisenda interpretacédo
(eventualmente controversa na doutrina e na jurircia) de preceitos em concreto.

Assim, tal reflexdo ha-se ser realizada a luz dasas teorias sobre as
finalidades das penas.

A discussdo em torno dos fins das penas nuncagseae® recorrente e ha-de
acompanhar sempre a reflexdo a respeito da estrit@ evolugdo do sistema juridico-
penal. No fundo, quase todas as opc¢des que, nacamdsse sistema, possam ser
tomadas se relacionam, mais ou menos directanm@ntegssa questdo. E uma questio
filosofica e que atinge os principios que fundament alicercam tal sistema. No
entanto, é uma questdo que «nos leva bastantenasondo até as nuvens». Nao se trata
de pura especulacdo abstracta sem reflexo na aosg@ade judicial quotidiana. Pelo
contrario, a reflexdo sobre essa questdo é impadigel para quem toma decisées
relativas a aplicacdo de penas e, naturalmentde lpensar sobre o sentido profundo (o
porqué?e opara qué? do que faz.

Procurarei, a proposito das varias teorias, aradilgumas das suas implicacdes
praticas e algumas tendéncias da pratica judicinma perspectiva critica, centrando-
me, em particular, no que diz respeito a escolhpemhas nao privativas da liberdade,
alternativas a pena de prisdo e em substituicita,desm exclusdo da pena de multa.
Terei presente o que vou observando da praticaifu@i nas minhas actuais funcdes de
juiz desembargador. Sera dessa forma que ten@seeddas “nuvens” para a “terra”,
da reflexao teorica para o quotidiano de todos nos.
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