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1.0 QUE DIZ A LEI

1.1. O Codigo de Processo Civil (em vigor)

Artigo 1335.°
Questoes prejudiciais e suspensao do inventario

1 - Se, na pendéncia do inventario, se suscitarem questdes prejudiciais de que dependa a
admissibilidade do processo ou a defini¢cao dos direitos dos interessados directos na partilha que,
atenta a sua natureza ou a complexidade da matéria de facto que lhes esta subjacente, ndo devam
ser incidentalmente decididas, o juiz determina a suspensdo da instancia, até que ocorra decisao
definitiva, remetendo as partes para oS meios comuns, logo que os bens se mostrem
relacionados.
2 - Pode ainda ordenar-se a suspensdo da instancia, nos termos previstos nos artigos 276.°, n.° 1,
alinea c), e 279.°, designadamente quando estiver pendente causa prejudicial em que se debata
algumas das questdes a que se refere 0 niUmero anterior.

(..).



Artigo 1336.°
Questdes definitivamente resolvidas no inventario

1 - Consideram-se definitivamente resolvidas as questfes que, no inventario, sejam decididas no
confronto do cabeca-de-casal ou dos demais interessados a que alude o artigo 1327.°, desde que
tenham sido regularmente admitidos a intervir no procedimento que precede a decisao, salvo se
for expressamente ressalvado o direito as accoes competentes.

2 - SO é admissivel a resolucéo provisoria, ou a remessa dos interessados para 0s meios comuns,
quando a complexidade da matéria de facto subjacente a questdo a dirimir torne inconveniente a
deciséo incidental no inventario, por implicar reducao das garantias das partes.



Artigo 1349.°

Deciséo das reclamacoes apresentadas
1 - Quando seja deduzida reclamacédo contra a relacdo de bens, € o cabeca-de-casal notificado
para relacionar os bens em falta ou dizer o que se Ihe oferecer sobre a matéria da reclamacéo, no
prazo de 10 dias.
2 - Se 0 cabeca-de-casal confessar a existéncia dos bens cuja falta foi acusada, procedera
Imediatamente, ou no prazo que lhe for concedido, ao aditamento da relacdo de bens
Inicialmente apresentada, notificando-se os restantes interessados da modificacdo efectuada.
3 - Né&o se verificando a situacdo prevista no namero anterior, notificam-se 0s restantes
Interessados com legitimidade para se pronunciarem, aplicando-se o disposto no n.° 2 do artigo
1344.° e decidindo o juiz da existéncia de bens e da pertinéncia da sua relacionacdo, sem
prejuizo do disposto no artigo seguinte.

(..)



Artigo 1350.°

Insuficiéncia das provas para decidir das reclamacoes
1 - Quando a complexidade da matéria de facto subjacente as questdes suscitadas tornar
Inconveniente, nos termos do n.° 2 do artigo 1336.°, a decisdo incidental das reclamacoes
previstas no artigo anterior, o juiz abstém-se de decidir e remete 0s interessados para 0S meios
comuns.
2 - No caso previsto no numero anterior, ndo sdo incluidos no inventario os bens cuja falta se
acusou e permanecem relacionados aqueles cuja exclusao se requereu.
3 - Pode ainda o juiz, com base numa apreciacdo sumaria das provas produzidas, deferir
provisoriamente as reclamacgdes, com ressalva do direito as accOes competentes, nos termos
previstos no n.° 2 do artigo 1336.°



1.2. A Lei n.°29/2009, de 29 de Junho

- Alterada pela Lei n.° 44/2010, de 3 de Setembro
- Nunca chegou a produzir efeitos quanto ao processo de inventario por nao ter sido
publicada a Portaria que designava os servicos de registo competentes

Artigo 18.°
Questoes prejudiciais e suspensao do inventario

1 - Se, na pendéncia do inventario, se suscitarem questes prejudiciais das quais dependa a
admissibilidade do processo ou a definicdo dos direitos dos interessados directos na partilha e
que ndo possam ser decididas no inventario por falta de prova documental, o conservador ou
notario, logo que os bens estejam relacionados, determinam a suspensdo do processo até que
haja decisdo definitiva, remetendo os interessados para o juiz que detém o controlo geral do
Processo.

2 - A suspensdo do inventario pode ainda ser determinada quando estiver pendente em tribunal
causa prejudicial em que se debata alguma das questdes a que se refere 0 numero anterior.

(..)



Artigo 27.°

Oposicao ao inventario
1 - Os interessados directos na partilha e o Ministério Pablico, quando haja sido citado, podem,
nos 20 dias subsequentes a citacéo:
a) Apresentar oposic¢ao ao inventario;
b) Impugnar a legitimidade dos interessados citados, alegar a existéncia de outros ou 0s
elementos constantes do requerimento do inventario;
¢) Reclamar contra a relagé@o de bens, indicando bens que devam ser relacionados e o respectivo
valor, requerendo a exclusdo de bens indevidamente relacionados, por ndo fazerem parte do
acervo a dividir, ou arguindo qualquer inexactiddo na descricdo dos bens que releve para a
partilha.

(...).

Artigo 28.°
Tramitacao subsequente
1 - Os interessados com legitimidade para intervir nas questdes suscitadas nas alineas a) e b) do
n.° 1 do artigo anterior sao notificados para responder, em 10 dias.
2 - Efectuadas as diligéncias probatorias necessarias, requeridas pelos interessados ou
determinadas oficiosamente pelo conservador ou notario, a questao é decidida, sem prejuizo do
disposto no artigo 18.°



Artigo 29.°
Deciséo das reclamacoes apresentadas

1 - Quando seja apresentada reclamacdo contra a relacdo de bens, o requerente do inventario €
notificado para relacionar os bens em falta ou responder, no prazo de 10 dias.
2 - Se 0 requerente do inventario confessar a existéncia dos bens cuja falta foi indicada, procede
Imediatamente ao aditamento da relacdo de bens inicialmente apresentada, notificando-se 0s
restantes interessados e o Ministério Publico, nos casos em que tenha intervencéo principal no
processo, da modificacdo efectuada.

3 - Né&o se verificando a situacdo prevista no namero anterior, notificam-se 0s restantes
Interessados com legitimidade para se pronunciarem e o Ministério Publico, nos casos em que
tenha intervencao principal no processo, aplicando-se o disposto no n.° 2 do artigo anterior e
decidindo o conservador ou notario da existéncia de bens e da pertinéncia do seu
relacionamento, sem prejuizo do disposto no artigo seguinte.

(..)



1.3. A Proposta de Lei n.° 105/XI1

- Exposicéo de Motivos:

«Relativamente a Lei n.° 9/2009, de 29 de junho, o Regime Juridico do
Processo de Inventario aprovado pela presente lei contempla diversas alteracdes
em matéria de reparticio de competéncias para a pratica de atos e termos do
processo de inventario, criando um sistema mitigado, em que a competéncia para
0 processamento dos atos e termos do processo de inventario € atribuida aos
cartorios notariais, sem prejuizo de as questdes que, atenta a sua natureza ou a
complexidade da matéria de facto e de direito, ndo devam ser decididas no
processo de inventario, serem decididas pelo juiz do tribunal da comarca do
cartorio notarial onde o processo foi apresentado.»



Artigo 16.°

Suspensao do processo de inventario

1- O notario determina a suspensao da tramitacdo do processo sempre que, na pendéncia do
inventario, se suscitem questoes que, atenta a sua natureza ou a complexidade da materia de
facto e de direito, ndo devam ser decididas no processo de inventario, remetendo as partes para
0S meios judiciais comuns até que ocorra decisdo definitiva.

2 - O notéario pode ainda ordenar suspensao do processo de inventario, designadamente quando
estiver pendente causa prejudicial em que se debata algumas das questbes a que se refere o
numero anterior, aplicando-se o disposto no n.° 6 do artigo 12.°.

3 - A remessa para 0s meios judiciais comuns prevista no n.° 1 pode ter lugar a requerimento
de qualquer interessado.

4 - Da decisdo do notario que indeferir o pedido de remessa das partes para 0s meios judiciais
comuns cabe recurso para o tribunal competente, no prazo de 15 dias a partir da notificacao da
decisdo, o qual deve incluir a alegacao do recorrente.

5- O recurso previsto no numero anterior sobe imediatamente e tem efeito suspensivo,
aplicando-se o regime da responsabilidade por litigancia de ma-fé previsto no Codigo de
Processo Civil.

(..)
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Artigo 17.°
Questodes definitivamente resolvidas no inventario

1- Sem prejuizo das competéncias proprias do Ministério Publico, consideram-se
definitivamente resolvidas as questdes que, no inventario, sejam decididas no confronto do
cabeca-de-casal ou dos demais interessados a que alude o artigo 4.°, desde que tenham sido
regularmente admitidos a intervir no procedimento que precede a decisdo, salvo se for
expressamente ressalvado o direito as acbes competentes.

2- SO é admissivel a resolucdo provisoria, ou a remessa dos interessados para 0S meios
judiciais comuns, quando a complexidade da materia de facto subjacente a questdo a dirimir
torne inconveniente a decisdo incidental no inventario, por implicar a reducdo das garantias
das partes.

11



Artigo 35.°
Respostas do cabeca-de-casal

1 - Quando seja deduzida reclamacdo contra a relacdo de bens, é o cabeca-de-casal notificado
para, no prazo de 10 dias, relacionar os bens em falta ou dizer o que Ihe oferecer sobre a
matéria da reclamacéo.

2 - Se confessar a existéncia dos bens cuja falta foi invocada, o cabeca-de-casal procede
imediatamente, ou no prazo que lhe for concedido, ao aditamento da relacdo de bens
inicialmente apresentada, notificando-se os restantes interessados da modificacao efetuada.

3 - Na&o se verificando a situagdo prevista no numero anterior, séo notificados os restantes
interessados com legitimidade para se pronunciarem, aplicando-se o disposto no n.° 2 do artigo
31.° e decidindo o notario da existéncia de bens e da pertinéncia da sua relacionacdo, sem
prejuizo do disposto no artigo seguinte.

(..)
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Artigo 36.°
Insuficiéncia das provas para decidir das reclamacoes

1- Quando a complexidade da matéria de facto ou de direito tornar inconveniente, nos termos
do n.° 2 do artigo 16.°, a decisdo incidental das reclamacbes previstas no artigo anterior, o
notario abstém-se de decidir e remete 0s interessados para 0s meios judiciais comuns.

2 - No caso previsto no numero anterior, ndo sao incluidos no inventario os bens cuja falta se
acusou e permanecem relacionados aqueles cuja exclusao se requereu.

3 - Pode ainda o notario, com base numa apreciacdo sumaria das provas produzidas, deferir
provisoriamente as reclamacdes, com ressalva do direito as acbes competentes, nos termos
previstos no n.° 2 do artigo 17.°.
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1.4. Sintese dos Critérios Legais de Decisao

a) Complexidade da matéria:

- “complexidade da matéria de facto subjacente a questdo a dirimir” - artigo 1336.°, n.° 2 do
Cadigo de Processo Civil

- “complexidade da matéria de facto subjacente as questdes suscitadas” - 1350.°, n.° 1 do Cdédigo de
Processo Civil

- “complexidade da matéria de facto e de direito” — artigos 16.°, n.° 1 e 36.°, n.° 2 da Proposta de Lei
n.° 105/X11

b) Inconveniéncia da decisdo incidental:

- “torne inconveniente a decisdo incidental no inventario” — artigo 1336.°, n.° 2 do Cddigo de
Processo Civil e artigo 17.%, n.° 2 da Proposta de Lei n.° 105/XIlI

- “tornar inconveniente, nos termos do n.° 2 do artigo 1336.°, a decisao incidental das reclamacgotes”
—artigo 1350.°, n.° 1 do Codigo de Processo Civil

- “tornar inconveniente, nos termos do n.° 2 do artigo 16.°, a decisao incidental das reclamacoes” -
artigo 36.%, n.° 1 da Proposta de Lei n.° 105/XII (devendo ler-se a remissdo para o artigo 17.%, n.° 2)

¢) Reducéo das garantias:
“por implicar reducdo das garantias das partes” - art. 1336.°, n.° 2 do Cddigo de Processo Civil e
artigo 17.°, n.° 2 da Proposta de Lei n.° 105/XII
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2.0 QUE DIZ A DOUTRINA

- Jodo Anténio Lopes Cardoso e Outros

“Daqui vem que tudo deve ser examinado e decidido a luz de um sdo critério, ja para
ndo consentir que no inventario se resolvam questdes de alta indagacdo, ja para nao
excluir as que ai podem e devem obter solucdo adequada.

A lei limitou-se a formular uma regra, um critério de orientacdo, e cabe ao juiz fixar-
Ihe os limites, definir-lhe os contornos e dar consisténcia ao seu contetdo maleavel. Os
conceitos de «natureza» das «questdes» e/ou de «complexidade da materia de facto» sdo
para serem integrados pelo prudente critério do juiz, se bem que ndo pelo seu arbitrio”

“Aquilo que (...) se pretende proteger € que as garantias das partes ndo sejam
reduzidas pela resolucao definitiva do incidente. Mais, portanto, do que néo ser razoavel a
formulacdo de um juizo, com elevado grau de certeza, esta o caracter final que a lei atribui
a decisdo do incidente, ou seja, uma vez transcorrido o prazo de recurso ou decidido este,
constituir caso julgado inter partes (cf. Art. 1336.°-1). Ora, sO deve admitir-se tal efeito
judicatorio, face a complexidade da matéria de facto em discussdo, quando os interessados
dispuserem dos meios ““normais’ de pleitar, o que ndo sucede, face a essa complexidade,
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num simples incidente processual, ainda por cima com as limitacGes de meios de prova que
atras se referiram. A legitima expectativa de justi¢a sairia gorada.”

“(...) s6 na suficiéncia ou insuficiéncia de todas as provas ai admissiveis esta a razao
de decidir e s6 quando aquela se nao verifiqgue é que a remessa € de ordenar; caso
contrario, esta seria ilegal e indtil, servindo unicamente para protelar a decisdo e sujeitar

as partes a incomodos e despesas evitaveis”
(in Partilhas Judiciais, Volume 1, 5.2 Edicdo revista, adaptada e actualizada, 2006, Almedina, pags. 582 e 583,
593 e 594)

- Carlos Lopes do Rego

“Como se referiu a propésito dos artigos 1335.° e 1336.° a decisdo incidental das
reclamacdes ndo pressupOe necessariamente que as questdes suscitadas possam ser
objecto, pela sua simplicidade, de uma indagacédo sumaria, mediante apenas certos tipos de
prova, “maxime” documental, seguida de decisdo imediata: a regra € a de que o tribunal
da causa tem competéncia para dirimir todas as questdes que importem a exacta definicéao
do acervo hereditario a partilhar, podendo excepcionalmente, em casos de particular
complexidade — e para evitar reducdo das normais garantias das partes — usar das

possibilidades que emergem do estatuido neste preceito.”
(in Comentarios ao Codigo de Processo Civil, Volume 11, 2.2 Edi¢éo, 2004, Almedina, pag. 268)
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3.0 QUE DIZ A JURISPRUDENCIA

3.1. No sentido da Remessa para os Meios Comuns

Acordao do Supremo Tribunal de Justi

Processo: 99A1014

NSRS\ Vol [o]o - I IS T 100039640
MARTINS DA COSTA
SJ200001110010141
11-01-2000

I- Em processo de inventario, as questdes relativas a relacdo de
bens que demandem outras provas, alem da documental, sé devem
ser objecto de decisao definitiva quando for possivel a formulacao
de um juizo, com elevado grau de certeza, sobre a existéncia ou
Inexisténcia desses bens.

I1- Na auséncia dessa prova, devem os interessados ser remetidos
para o processo comum ou deve ser ressalvado o direito as accoes
competentes.
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Acordao do Supremo Tribunal de Justi

Processo: 067220
NSRS\ VT alei (o] 1 I I S T 100004385
Relator: CORTE REAL

N ERelel Bleletipleiniien SJ197805090672202
BEIE-No [(WAYe] fo e IN09-05-1978

| - O juiz, para remeter os interessados para 0s meios comuns, no
processo de inventario, ndo e obrigado a produzir todas as provas
oferecidas, mas tem de ter no processo elementos bastantes para
reconhecer que a questio posta exige mais larga, variada e cuidada
indagacédo do que a sumaria instrucao do inventario.

Il - O juiz tem de se basear em elementos de facto ja apurados nos
autos, e justificar devidamente o seu julgado, tendo, portanto, se
necessario, de produzir as provas que julgar estritamente indispensaveis
a essa decisdo. No entanto, pode mesmo chegar a essa concluséo s6 em
face dos termos em que a questao e posta e do que ha a provar.
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Acordao do Tribunal da Relacdo do Porto

Processo: 0224856
NSRS\ VTalei[e]g - ) T RP00013189

Relator: FERNANDES MAGALHAES
N elel Bl ipisiaiies RP199005260224856

Data do Acordao: p{gegnkeiely

Sumario: | - A palavra " sumariamente " do n. 2 do artigo 1341 do Codigo de
Processo Civil, esta empregue no sentido de simplicidade da prova a
produzir, de facilidade da deciséo a proferir, de singeleza da questdo a
apreciar, contrapondo-se a questdo de larga indagacédo a que poriam
termo decisdes fundamentadas em provas minuciosas, complicadas e
exaustivas.

Il - Acusando-se no inventario a falta de relacionacédo de bens o juiz
deve convidar os interessados a produzir provas, ndo lhe sendo licito
remeté-las, sem mais, para 0s meios comuns.

[11 - S6 naqueles casos em que o juiz concluir, para decidir a questao
com seguranca e consciéncia, que ha necessidade de uma larga, aturada
e complexa indagacéo

€ que deve remeter as partes para 0s meios comuns, sempre mais
gravosos, mais duros e mais demorados.
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Acoérdao do Tribunal da Relacdo do Porto

Processo: 9620555
NEN@h ) el s JTRP00020054
DURVAL MORAIS

RP199612109620555
10-12-1996

| - Do facto de um depdsito bancario ter dois titulares ndo se extrai
necessariamente a conclusao de que seja propriedade exclusiva de um
deles dado que o direito de crédito resultante do deposito, que atribui
aos titulares a faculdade de o levantar, nada tem que ver com a
propriedade do mesmo deposito.

I1 - N&o sendo isento de dividas que a propriedade por inteiro de um
deposito bancario relacionado num inventario seja do inventariado,
devem os interessados ser remetidos para 0s meios comuns.
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Acdérdao do Tribunal da Relacao do Porto

Processo: 9720908
NEE O]\ :Iale[e]a -1 . ) T RP00022666
MARIO CRUZ

RP199712099720908
09-12-1997

| - Em processo de inventario, a remessa para 0s meios comuns so se
justifica quando haja reclamacéo sobre o bem relacionado ou a
relacionar e permaneca a divergéncia entre os interessados a respeito da
sua existéncia; mesmo assim, s6 mesmo na hipotese de terem resultado
infrutiferas as diligéncias probatorias sumarias, a desenvolver no
préprio inventario.
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Acordao do Tribunal da Relacdo do Porto

Processo: 9920794
NEE @] a\V:1a [ [e]aF:1 ) TRP00026586

DURVAL MORAIS

RP199907089920794

| - Acusada a falta de relacionacao de bens, a remessa dos interessados
para 0s meios comuns s deve ser ordenada quando, produzidas as
provas oferecidas pelas partes e realizadas as diligéncias aconselhaveis,
seja de concluir pela impossibilidade de resolver a questao no processo
de inventario.
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Acordao do Tribunal da Relacdo do Porto

Processo: 9921093
NEE @) a\V:1a [ [e]aF:1 ) TRP00026916
MARQUES DE CASTILHO

RP200002019921093

Tratando-se apenas de caracterizar juridicamente o direito
correspondente a uma verba - imével - da relagio de bens como
benfeitoria ou acessao imobiliaria, ha que remeter os interessados
para 0s meios comuns para ai se definir a situacéo, prosseguindo o
Inventario quanto aos demais bens.

Decisao Texto

Integral:
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Acdrdao do Tribunal da Relacdo do Porto *
Processo: 325/06.1 TBCNF-C.P1

NEE O]\ V=1l [e]a -1 . ) T RP00042900

Relator: CANELAS BRAS

Descritores: INVENTARIO

RECLAMACAO

RELACAO DE BENS

Nele Blelellnpiegies RP20090908325/06.1TBCNF-C.P1
Brizieler Aleelderzo 108-09-2009

| - Em processo de inventario, a deciséo da reclamacao
apresentada contra a relacao dos bens a partilhar ndo tem que ser
uma ‘summaria cognitio’, antes devendo o juiz decidir a questao
com todo o rigor e ponderacao.

Il - Mas se assim ndo puder ser, designadamente por implicar
reducdo nas garantias das partes, dada a natureza sumaria da
respectiva instrucao, entdo os interessados devem ser remetidos
para os meios comuns (artigos 1336.°, n.° 2 e 1350.°, n.° 1 do
Caodigo de Processo Civil).
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3.2. No sentido Contrario a Remessa para 0s Meios Comuns

Acordao do Tribunal da Relacao de Lisboa *
Processo: 2083/05.8TMLSB-B.L1-1

MANUEL MARQUES
RL

Documento:
DEIrNe [sWAYole] o F:leM30-06-2011

I- O critério legal que emana dos art®s 1336°, 1349° e 1350°, todos
do CPC, é no sentido de que no processo de inventario devem ser
decididas definitivamente todas as questdes de facto de que a
partilha dependa salvo se essa decisdo nao se conformar com a
discussdo sumaria comportada pelo processo de inventario e exigir
mais ampla discusséo no quadro do processo comum .

Il - No ambito das questdes a decidir que justificam que sejam 0s
interessados remetidos para os meios comuns, Nndo se integra a
circunstancia de algum dos interessados nao ter carreado para os
autos, quando o podia ter feito, os meios de prova conducentes a
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demonstracao dos factos, mas apenas se for de admitir que nos
meios comuns tais factos poderao ser mais largamente
investigados.

I11- Assim, n&o tendo a cabeca de casal junto todos os documentos
conducentes a prova dos factos (nomeadamente documentos
bancarios) e arrolado testemunhas que dos factos tivessem
conhecimento, nem impugnado a factualidade considerada néo
provada, tal apenas a si é imputavel e ndo a qualquer
Impossibilidade ou dificuldade de o fazer no ambito do incidente a
gue aludem os art® 1348° a 1350°, do CPC.

Deciséo Texto
Integral:

26



Acordao do Tribunal da Relacdo de Coimbra *

Processo: 3104/03
N° Convencional: Ylia®:
Relator: DR. JAIME CARLOS FERREIRA

DEr:No[oAXelo] go - (0428-10-2003

UNANIMIDADE

I- A complexidade da matéria de facto a que se reportam os art. S
1335°, n° 1 e 1336°, n° 2, do CPC, s0 obriga a remessa dos
Interessados para 0s meios comuns processuais quando haja
necessidade de ter lugar a producao de provas que 0 processo de
inventario ndo comporte.

I - Devem resolver-se no processo de inventario todas as questdes de
facto que dependam de prova documental e aquelas cuja indagacao se
possa fazer com provas que, embora de outra espécie, se coadunem
com a indole sumaria da prova a produzir no processo de inventario,
ndo sendo licito remeter os interessados para 0s meios comuns senao
nas questdes cuja complexidade é evidente e que sO atraves desses
meios possam ser decididas.
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Acdérdao do Tribunal da Relacao do Porto

Processo: 0500825

NEX O s \V=1ale (o] 1) TRP00001857
AUGUSTO ALVES
RP199104180500825

1. Em incidente contra relacdo de bens em processo de inventario ndo
se justifica a remessa dos interessados para 0s meios comuns, se,
produzida a prova, ndo se equaciona a possibilidade de a mesma se
completar.

2. Documentado por escritura gue um predio foi adquirido por alguem
como gestor de negocios do conjuge marido e que esta inscrito na
Conservatoria respectiva em nome deste e da mulher, deve ser
partilhado no inventario entre ambos para partilha de meacdes, na
falencia de prova de que pertence aquele gestor ou ao conjuge mulher
filha deste.
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Acdérdao do Tribunal da Relacao do Porto

Processo: 9120519

N° Convencional: NLLaigtlelexielor
ALVES CORREIA
RP199201139120519

| - Em inventario, ndo se justifica a remessa dos interessados para 0s
meios comuns quanto a questdo de determinacao do valor de prédio
rustico, a efectuar por louvado.

Il - A construcdo de uma casa por ambos 0s conjuges, em prédio
rustico que, no inventario subsequente ao divorcio, deve ser
considerado como bem préprio de um deles, tem a natureza de
benfeitoria.

[11 - A despesa respeitante a essa benfeitoria deve ser relacionada, em
tal inventario, como direito de crédito do patrimonio comum.
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Acdérdao do Tribunal da Relacao do Porto

Processo: 0131138
NEE O] 0\ V=10 [e]g 1) TRP00032260

JOAOQ VAZ

RP200110250131138

| - O interessado que reclamou a excluséo de uma verba, incluida
na relacdo de bens apresentada pelo cabeca de casal, tem o 6nus de
provar que tal verba ndo pertence a heranca.

Il - A decisdo a remeter os interessados para 0s meios comuns, nos
termos do artigo 1350 do Codigo de Processo Civil, apenas se pode
apoia na complexidade da matéria de facto e ndo na da decisao de
direito.

Decisdo Texto

Integral:
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Acordao do Tribunal da Relacdo de

Evora *
Processo: 52-A/94.E1
Relator: BERNARDO DOMINGOS

DEIr-Ne [sWAYole] o F:eM09-06-2011

| - N&o € licito ao juiz remeter as partes para 0s meios comuns, depois
de ter admitido a producéo de prova para a decisao do incidente e sem
que a mesma tivesse sido produzida.

Il - Tendo o processo por objecto a partilha de um unico predio,
discutindo-se se 0 mesmo € comum do casal, se proprio do recorrido e
se ha creditos a favor de algum, consoante for a decisdo sobre a
titularidade do bem. A decisdo destas questdes nao envolve grande
complexidade e se ndo for possivel dirimi-las s6 com a prova
testemunhal, sempre o tribunal, oficiosamente pode ordenar a
realizacao das pericias que se revelem necessarias, tanto mais que nao
esta em causa a partilha de outros bens
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Acordao do Tribunal da Relacdo de Guimaraes *
27-B/2001.G1

A. COSTA FERNANDES

5. Devem resolver-se no processo de inventario todas as questoes que
dependam de prova documental e aquelas cuja indagacao se possa fazer
com provas de outra espécie que se coadunem com a indole sumaria da
prova a produzir no @mbito do inventario ou de algum incidente deste,
ndo sendo licito remeter os interessados para 0s meios processuais
comuns sendo nas questdes cuja complexidade seja evidente e que SO
atraveés deles possam ser decididas.
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Acordao do Tribunal da Relacdo de Guimaraes *
204-A/2001.G1

RITA ROMEIRA
RG

15-11-2012

| - Segundo resulta do art® 1349, n°3 do CPC, nao reconhecendo o
cabeca-de-casal a existéncia dos bens cuja falta foi acusada, indicadas
as provas e efectuadas as diligéncias probatorias necessarias, 0 juiz
decidira da existéncia de bens e da pertinéncia da sua relacionacao.

I - Se concluir que a prova produzida néao lhe permite considerar como
pertencendo ou ndo ao acervo a partilhar (no caso, ao patrimonio dos
Inventariados) os bens em crise, ou considerando que a questédo da
titularidade dos bens requer profunda analise e averiguacao que,
sumariamente, ndo possa ser indagada no processo de inventario, o
juiz deve proferir deciséo, relegando os interessados para 0s meios
comuns, conforme decorre do disposto nos art®s 1350, n°1 e 1336, n°2,
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ambos do CPC.

[l - A remessa dos interessados para 0s meios comuns, guando a
complexidade da matéria de facto subjacente a questdo a dirimir torne
inconveniente a decisdo incidental no inventario, por implicar reducao
das garantias das partes, observados os requisitos legais, € um
expediente tipico, perfeitamente licito e legitimo, ndo configurando
qualquer situacéo de, eventual, denegacao de justica.

IV — Se perante a analise das provas oferecidas e, efectuadas as
diligéncias tidas por necessarias, se prova que o inventariado levantou
do banco, através de cheque a quantia, de 3.000.000$00, objecto de
reclamacao, cerca de 4 anos antes da sua morte, ndo se exige a
producéo de prova mais ampla, do que a sumaria instrucéo no
Inventario, para se decidir pela ndo inclusao, na relagéo de bens a
partilhar, dagquela referida quantia, ndo implicando, isso, reducao das
garantias das partes.
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4. CONSEQUENCIAS DA REMESSA PARA OS MEIOS COMUNS EM
SEDE DE RECLAMACAO DA RELACAO DE BENS

4.1. Regime legal

No caso do juiz se abster de decidir e remeter os interessados para 0s meios judiciais
comuns:

a) ndo sdo incluidos no inventario os bens cuja falta se acusou;
b) permanecem relacionados aqueles cuja exclusdo se requereu.

Cfr. artigo 1350.°, n.° 2 do Cédigo de Processo Civil e artigo 36.°, n.° 2 da Proposta de
Lei n.° 105/XI11)

Justificacdo: a consequéncia da decisdo de remessa para 0s meios comuns relativamente
a bens relacionados ndo podera ser a da sua exclusdo sob pena de a mera divida levar a
exclusédo de bens do acervo hereditario
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4.2. Efeitos na tramitacao decorrentes da remessa para 0S meios comuns no
Caodigo de Processo Civil:

Cfr. artigos 1335.%, n.° 1 e 1350.°, n.° 2 do Codigo de Processo Civil

4.2.1. O prosseguimento do processo

No caso da remessa para 0S meios comuns respeitar a:

a) ndo inclusdo dos bens cuja falta se acusou
O processo segue 0s seus termos e, caso venha ser decidido nos meios comuns a
existéncia dos bens cuja falta se acusou por se concluir que faziam parte do acervo
hereditario, pode haver lugar a partilha adicional nos termos do artigo 1395.° do Cédigo
de Processo Civil

b) manutencéo na relacdo de bens dos bens cuja exclusdo se requereu
O processo segue 0s seus termos e, caso venha a ser decidido nos meios comuns a
inexisténcia desses bens como parte do acervo hereditario, pode haver lugar a nova
partilha nos termos do artigo 1385.° do Codigo de Processo Civil
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4.2.2 A suspensao do processo

a) Posicéo favoravel:

- Jodo Antonio Lopes Cardoso e Outros

“No terceiro caso [a prova produzida nao permite decidir a questdo em sede de
inventario], o Julgador abstém-se de proferir decisdo sobre essas questdes, relegando os
interessados para 0s meios comuns, a fim de nestes meios eles fazerem definir os direitos
em conflito (CPCiv. Art. 1350.°-1).

E, mais, pode suspender a instancia «até que ocorra decisdo definitiva» da questao
remetida, como o novo regime lhe consente (CPCiv art. 1335-1, ex vi do art.1344.°-2.° in
fine, e este ex vi do art. 1349.°-3), uma vez preenchidos os requisitos do citado art. 1335.° -
1, pois que o regime do art. 1350.° ndo € estanque e, antes, estd moldado através das
sucessivas remissoes”

“Devera daqui [artigo 1350.° n.° 2], porém, concluir-se que o inventario prossegue
necessariamente 0s seus termos?
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A norma nado o diz de modo expresso: o facto de se manter a relacéo tal como esta ndo
significa, nem isso é dito, que o inventario deva prosseguir logo. Afigura-se, pois, que nao
necessariamente, atento, como ja atras se viu, que foi modificado de maneira significativa
0 0 regime dos incidentes, e 0 que esta em causa € um incidente.

De facto, na conformidade do art. 1335-1, a regra sera que «0 juiz determina a

suspensdo da instancia, até que ocorra a decisao definitiva, remetendo as partes para o0s
meios comuns, logo que os bens se mostrem relacionados» (sic). Esta ultima expressao
(«logo que os bens se mostrem relacionados») tanto pode reportar-se a que se relacione,
por forca da decisédo nos meios comuns, aquilo que o n&o tinha sido, como a que se exclua
na relacdo o que tinha sido objecto desta. E, por sinal, a mesma expressao pormenoriza
(porventura sem necessidade) o caso que nos ocupa, por certo pela sua importancia, na
medida em que a norma disciplina todos os casos de incidentes ou «questdes prejudiciais»,
que sdo muito mais do que os referentes a relacionacdo dos bens.
Contudo, ndo se conclua de mais: para que o juiz decrete a suspensao da instancia, forgoso
sera que fundamente a decisdo, ndo apenas na remessa para 0S Meios comuns que
determinou pelo despacho (que ja contera o pressuposto da «natureza ou a complexidade
de matéria de facto que Ihe esta subjacente»), mas, em especial, que se trate de questdo «de
que dependa (...) a definicdo dos direitos dos interessados directos na partilhax.

(in Partilhas Judiciais, Volume 1, 5.2 Edicdo revista, adaptada e actualizada, 2006, Almedina,
péags. 591 e 596)
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b) Posicdo desfavoravel

- Carlos Lopes do Reqo

“O disposto neste artigo procura resolver, em termos genéricos, a matéria das
questbes prejudiciais, relativamente a realizacdo da partilha em inventario pendente, bem
como a admissibilidade da suspensdo da instancia no inventario, quando estejam
pendentes causas prejudiciais.

Neste preceito, apenas se regula o regime das questbes ou causas prejudiciais
“essenciais”, de que dependa a admissibilidade do processo ou a defini¢cdo dos direitos dos
interessados directos na partilha, dispondo o artigo 1350.° sobre a decisdo das questoes
que apenas condicionam a exacta definicao do acervo de bens a partilhar no inventario™

“Ao contrario do que ocorre com as questdes prévias “essenciais’”, a que alude o artigo
1335.9, a insuficiéncia de elementos para dirimir incidentalmente as reclamac6es deduzidas
em sede de relacionamento dos bens nunca conduz a suspensao do processo, aplicando-se,
no caso de remessa para 0s meios comuns, o0 disposto no n.° 2 deste artigo.

(in Comentarios ao Codigo de Processo Civil, Volume 11, 2.2 Edicdo, 2004, Almedina, pag. 268 e segs).
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Acordao do Tribunal da Relacao de Lisboa *
Processo: 2027/07.2TMLSB-B.L1-2

Relator: ONDINA CARMO ALVES

Data do 22-04-2010

Acordao:

Sumario: 1. A regra no processo de inventario € a de que o tribunal da causa
tem competéncia para dirimir todas as questdes que importem a
exacta definicdo do acervo hereditario a partilhar, podendo em caso
de particular complexidade — e para evitar reducéo das normais
garantias das partes — usar as possibilidades que emergem do
estatuido no artigo 1335° do CPC.

2. Em relacao a questdes prejudiciais de que dependa a
admissibilidade do processo ou a definicao dos direitos dos
interessados, preveé o citado normativo a faculdade de “o juiz
determinar a suspensao da instancia, até que ocorra decisao
definitiva”, ao contrario do que acontece com o incidente de
reclamacéo contra a relacao de bens, em que o artigo 1350°, n° 1, do
CPC, néo contempla, expressamente, essa possibilidade.

()
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4.3. Efeitos na tramitacao decorrentes da remessa para 0S meios comuns na
Proposta de Leil n.° 105/XI1

- Artigo 16.° (Suspenséo do processo):
N&o inclusdo nas questdes prejudiciais como sendo as questdes “prejudiciais de que
dependa a admissibilidade do processo ou a definicdo dos direitos dos interessados
directos na partilha”

- Artigo 36.%, n.° 1 (Insuficiéncia das provas para decidir das reclamacdes)
Remete para 0 16.° n.° 2 ou interpretar correctivamente a remissao para o0 17.2, n.° 2?

- Artigo 69.° (Nova partilha)
N&o inclusdo nos fundamentos da realizacéo de nova partilha dos efeitos da decisao da
causa

- Intenc@o de que ocorra sempre a suspensao do processo quando ha remessa para 0S meios
comuns por se tratar de uma questdo complexa de facto ou de direito?
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5.0UTRAS QUESTOES PROCESSUAIS RELACIONADAS COM A
REMESSA PARA OS MEIOS COMUNS

- Oportunidade da decisao de remessa para 0s meios comuns -

Questdo: se a remessa para 0s meios comuns deve ter lugar antes ou apés a producao de
prova ou se pode ocorrer em qualquer momento

Acoérdao do Tribunal da Relacdo do Porto

| - Acusada a falta de relacionacdo de bens, a remessa dos
interessados para 0s meios comuns s6 deve ser ordenada guando,
produzidas as provas oferecidas pelas partes e realizadas as
diligéncias aconselhaveis, seja de concluir pela impossibilidade de
resolver a questdo no processo de inventario.
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Acordao do Tribunal da Relacdo do Porto

Processo: 0150221
N©° JTRP00030988

Convencional:
Relator: COUTO PEREIRA

N° do RP200104230150221

Documento:
Data do 23-04-2001

A possibilidade ou impossibilidade da resolucdo de questéo em
processo de inventario so se aquilata depois da producao da prova,
antes da qual o juiz ndo devera remeter os interessados para 0s
meios comuns.
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Acdérdao do Tribunal da Relacdo do Porto *

Processo: 0650947
JTRP00039073

PINTO FERREIRA
RP200604030650947

03-04-2006

No incidente de acusacao de falta de relacionacdo de bens em processo
de inventario, tendo sido indicada prova testemunhal e documental, o
Tribunal, sem producao dela, ndo deve remeter a discussao da questao
para 0s meios comuns, porque, so pelo enunciado da questdo, ndo pode
ajuizar da possibilidade de decidir a questdo no contexto daquele
Processo.
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Acordao do Tribunal da Relacéo de Lisboa

Processo: 0064876

N° Convencional: VIR{EoVekTEsEe
Relator: ALMEIDA VALADAS
DEr-WAYo] (o - (o N 10-03-1994
Sumario: | — O juiz s6 podera (e deverd) remeter os interessados para 0s meios
comuns nos incidentes de exclusdo de bens relacionados quando a
prova produzida se ndo compadecer com a natureza do processo de
inventario.

Il - E a esta conclusdo pode chegar num de dois momentos distintos:
ou desde logo pela simples leitura do requerimento do incidente ou no
decurso de producéo de prova se desta resultar que a questao é afinal
mais complexa do que a principio se afigurava.

[11 - Provado por testemunhas que determinada verba relacionada
como crédito da heranca representa importancia entregue pelo
inventariado a um interessado com a obrigacao de este lhe restituir,
deve manter-se a relacionacdo daquela verba, independentemente de
0 negdcio em questdo ser ou ndo nulo por falta de forma.
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Acordao do Tribunal da Relacdo de Guimaraes *
Processo: 614/04.0TMBRG-C.G1

Relator: ANTONIO SANTOS

N° Documento: [pi€

DEIWAY] go -0 MM06-11-2012

Sumario: | - Apenas quando em face da analise da questdo decidenda, respectiva
natureza e complexidade da respectiva prova ( v.g. “probatio
diabolica”) , formula desde logo o Juiz um juizo sobre a
Impossibilidade de poder o incidente de reclamacéo contra a relacdo de
bens ser dirimida no processo de inventario, maxime por carecer ela de
alta indagacao, deve de imediato o julgador remeter os interessados
para 0s meios ordinarios, abstendo-se de decidir.

I - N&o se verificando a situacao referida em 11, deve o juiz efectuar as
diligéncias probatorias necessarias, requeridas pelos interessados ou
oficiosamente determinadas, nada obstando poréem que, apés a
respectiva producéo, deva entdo concluir pela impossibilidade de
decidir a questdo no processo de inventario.
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Acordao do Supremo Tribunal de Justica

Processo:
N©° JSTJ00004385

Convencional:
Relator: CORTE REAL
NEA DTl laal=1al (e S J197805090672202

DEIr-WAYoe] go[-TeMM09-05-1978

| - O juiz, para remeter 0s interessados para 0s meios comuns, No
processo de inventario, ndo e obrigado a produzir todas as provas
oferecidas, mas tem de ter no processo elementos bastantes para
reconhecer que a questio posta exige mais larga, variada e cuidada
indagacao do que a sumaria instrucao do inventario.

Il - O juiz tem de se basear em elementos de facto ja apurados nos
autos, e justificar devidamente o seu julgado, tendo, portanto, se
necessario, de produzir as provas que julgar estritamente indispensaveis
a essa decisdo. No entanto, pode mesmo chegar a essa conclusdo s6 em
face dos termos em gue a questéo e posta e do que ha a provar.
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- Apresentacao e producao oficiosa de provas -

Questdo: se os intervenientes na reclamacao podem/devem ser convidados a produzirem
prova e que consequéncias pode ter a falta de indicacdo de provas na decisao sobre a
remessa para 0S meios comuns.

- Jurisprudéncia:

Acoérdao do Tribunal da Relacdo do Porto *

JTRP00038846
Convencional:

FERNANDO BAPTISTA
RP200602160630243

Documento:
BEIr-WAYoe] ge F-lel16-02-2006

Sumario: I- No incidente de reclamacao contra a relacao de bens, atento o
disposto nos arts® 1344°, n°2 (ex vi art® 1349° n°3) e 265°, n°3, do
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CPC, se é certo que as provas devem ser indicadas com 0s
requerimentos e respostas, ndo é menos certo que o juiz deve
antes de decidir, ndo so atender as provas requeridas pelos
interessados, também, tomar as diligéncias “probatorias
necessarias’”, com vista a boa e justa decisao do incidente.

I1- Porém, as “diligéncias probatorias necessarias” a que se refere
0 mesmo art® 1344°, n°2 CPC sao as complementares ou
esclarecedoras daquelas que as partes indicaram e que sejam
suficientes para, no inventario, poder ser decidida a questédo ou
guestdes suscitadas, ndo se devendo o tribunal substituir as partes
no onus de, com 0s requerimentos e respostas, deverem indicar as
provas que julguem pertinentes.

(..)

- Posicéo perfilhada:
Artigos 1344.°, n.° 2 e 1349.°, n.° 3 do Codigo de Processo Civil
Artigo 14.°,n.°1e 31.% n.° 2 e 3 da Proposta de Lei n.° 105/XIlI



- Onus da prova -

Questdo: qual a distribuicdo do Onus da prova e se existe efeito cominatorio nas
reclamac0es da relacao de bens; quais os limites entre a obrigacao de preenchimento do
onus da prova e a verificacao da insuficiéncia de prova que justifique a remessa para 0s
meios comuns

- Jurisprudéncia:

Acérdao do Tribunal da Relacdo de Lisboa *

Processo: 0012556
N©° JTRL00007856

Convencional:
SILVA SALAZAR

RL199701230012556

23-01-1997
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| - Mesmo antes da entrada em vigor do Decreto-Lei n.

227/94, de 08/09, quando a complexidade da matéria de facto
determinasse a remessa dos interessados para 0s meios comuns em
consequéncias de incidente de falta de relacionacao de bens ou de
excluséo de bens relacionados em inventario, ndo eram incluidos neste
0s bens cuja falta se acusara, e permaneciam relacionados aqueles cuja
exclusdo se requerera.

Il - Cabe ao reclamante, que requereu a exclusdo de bens da relacéo, a
prova de tais bens relacionados ndo pertencerem a heranca.
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Acordao do Tribunal da Relacdo de Coimbra *
Processo: 112/05.4TBTND-B.C1

N©° JTRC

Convencional:

Relator: CARVALHO MARTINS

Data do 14-02-2012

Acordao:

\/otacao: UNANIMIDADE

1.- O inventario é um processo complexo, de natureza mista, tanto
graciosa como contenciosa, inserindo-se o incidente de reclamacao
contra a relacdo de bens no ambito contencioso.

2. Acusada a falta de relacdo de bens em processo de inventario, se
0 cabeca de casal notificado, nada diz no prazo legal, tem-se por
confessada a existéncia de tais bens, devendo proceder-se ao
aditamento da relacéao de bens apresentado.

3.(..))
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Acordao do Supremo Tribunal de Justi
Processo: 06B220

NCPConvencional ;N3]
Relator: SALVADOR DA COSTA

DEIr-WAYoe] goF-Te M 16-02-2006

Sumario : 1. Nas presunc0Oes legais ocorre em relacao aos referidos factos presumidos a
inversdo do onus da prova, exigindo-se a prova do contrario para a sua elisao,
nao bastando para 0 efeito a mera contraprova.
2. A presuncéo a que se reporta o artigo 1725° do Codigo Civil funciona ndo sé
no confronto de terceiros como também no ambito do litigio dos proprios
conjuges sobre a questdo de saber se 0s bens moveis sdo proprios de algum
deles ou comuns.
3. A questdo de saber se determinado carrossel foi adquirido antes do seu
casamento conforma-se com a estrutura sumaria do incidente do processo de
inventario relativo a reclamacéo da relacéao de bens.
4. A falta de prova da aquisicdo do carrossel antes do casamento ndo implicava a
remessa dos interessados para 0s meios comuns nem decisdo provisoria da
questdo da obrigacdo de o relacionar, mas o funcionamento da referida
presuncao.
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-Acoérdéo do Tribunal da Relacdo de Coimbra -

Processo n.° 697-A/2002.C1
Data do Acordéo: 18-09-2012
Relator: Desembargador Teles Pereira (inédito)

- Fundamentacao:

«Sendo indispensavel ao processo decisorio judicial — a todos 0s processos
decisorios em ambiente judicial que aspirem a formacao de caso julgado material — a
alocacdo do 6nus da prova a uma das partes, como forma de construcéo de uma regra
de decisao residual para o caso de um non liquet persistente, face a existéncia de uma
obrigacao constitucional de julgar, verifica-se que, no caso da reclamacao da relacao
de bens (da tramitacéo incidental prevista no artigo 1348° do CPC), o 6nus da prova
da pertenca ou ndo dos bens reclamados a heranca, incumbe ao reclamante. Ora,
sendo assim, suportaria — suporta — as agruras da inconcludéncia probatoria quem
acusa a falta de relacionacdo ou a indevida relacionacdo (aqui suportaria a
Agravante) e ndo logra provar essa alegacao, consequéncia que se manifestaria como
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menos justa num quadro decisério sumario, como aquele que se configura numa
tramitacdo incidental enxertada no processo de inventario. Dai que as regras
adjectivas desta espécie processual, nos artigos 1349° e 1350° do CPC, oferecam trés
alternativas decisoérias ao julgador, correspondendo a teleologia destas a ideia de que
a decisdo que resolva definitivamente a questdo da pertenca dos bens a heranca (a
decisdo que forma caso julgado material a tal respeito) s6 sera proferida num quadro
probatério concludente e evidente.

Fora de tal quadro de clareza da situagao, como segunda e terceira alternativas
decisorias a procedéncia ou improcedéncia da reclamacéao, prevé o artigo 1350°, n° 3
do CPC uma “resolucéo proviséria” e o n° 1 da mesma disposicao (cfr., em qualquer
dos casos, com o0 artigo 1336° n° 2 do CPC) uma “nao decisao’ ou, para sermos
precisos, uma abstencdo de decidir essas questbes, através da remessa dos
interessados para os chamados meios comuns, sem prejuizo do prosseguimento do
inventario sem a dilucidacdo das questbes (ou de algumas delas) suscitadas na
reclamacao.»
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- Doutrina:

Jodo Anténio Lopes Cardoso e Qutros

“Interessa reter (...) que cabe decidir mesmo que, face a reclamacao, o cabeca-
de-casal tenha guardado siléncio ndo respondendo, pois que, entdo (...), ndo havera
que ter-se por confessada a matéria reclamada e ordenar a alteracéo da relacdo em
conformidade.

Nesse caso, € de aconselhar, porém, que o juiz ordene que o cabeca-de-casal se
pronuncie claramente sobre a reclamacéao, fixando ele a cominacdo de que, nada
dizendo, aquela sera aceite. Na verdade, ndo havendo cominacao legal, como se viu,
esta em causa o dever de cooperacdo ou colaborac¢do com o tribunal”

(in Partilhas Judiciais, Volume I, 5.2 Edicéo revista, adaptada e actualizada, 2006, Almedina, pag.
587)
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Carlos Lopes do Rego:

“Eliminou-se, no caso de se acusar a falta de bens relacionados, o efeito
cominatorio que estava previsto na segunda parte do n.° 1 do artigo 1342.° na
redaccdo anterior ao Decreto-Lei n.° 227/94, - que podia conduzir a um insolito
“ficcionar” da existéncia de bens no inventario, em funcdo de um mero siléncio ou
omissao negligente do cabeca-de-casal notificado”

(in Comentérios ao Cédigo de Processo Civil, Volume I, Almedina, 2.2 Edigdo, 2004, pag. 266)

- Posicéo perfilhada:

Cfr. artigo 342.° do Cadigo Civil
artigos 1342.°,n.° 1 e 1349.°, n.% 1 e 3 do Codigo de Processo Civil
Vs.
artigos 14.°, n.° 3 e 35.%, n.% 1 e 3 da Proposta de Lei n.° 105/XllI
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- O caso julgado e a intervencao de terceiros -

Questdo: qual a relevancia do caso julgado e da matéria da reclamacao implicar
terceiros e da abrangéncia do caso julgado na decisédo de remessa dos interessados para
0S meios comuns sobre a reclamacao da relacédo de bens

Acoérdao do Tribunal da Relacdo do Porto *
Processo: 512/08.8TBBGC-A.P1

N° Convencional : SEER{zY¢
Relator: PINTO DE ALMEIDA

WS Bleelanlsaiies - RP20100701512/08.8TBBGC-A.P1
DEIFNe [sWAYole] fe leM01-07-2010

Actualmente, ndo devem ser resolvidas no inventario as questoes
gue exijam a participacao ou intervencao de quem nao tem
legitimidade para intervir no processo, ou seja, nos termos do
disposto no art. 1327° do CPC, os interessados directos na partilha,
0 MP P9, os legatarios, os donatarios e os credores.
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Acordao do Tribunal da Relacdo de Guimaraes
Processo: 858/09.8TBVCT.G1

N° Convencional: YLIEY i

Relator: CONCEICAO BUCHO

N° Documento: [x€

BEINe [(WAYe] foEleN21-01-2010

Em sintese, dir-se-a que transitada em julgado a decisdo proferida no
ambito de um processo de inventario, na qual foi indeferida, apds
0posicao e instrucao, a pretensao de alguns dos interessados no sentido
de o cabeca-de—casal relacionar verbas em dinheiro e acgdes, tal
constitui obstaculo a apreciacdo da mesma pretensdo em sede de accao
auténoma, respeitando-se deste modo a excepcdo de caso julgado.

- Posicéo perfilhada:
Cfr. artigo 1336.°, n.° 1 do Codigo de Processo Civil
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- Regime dos recursos -

Questdo: qual o regime dos recursos da decisdo sobre a reclamacao da relacdo de bens
e do despacho que deferiu ou indeferiu a remessa para 0S meios comuns no regime em
vigor e na Proposta de Lei

Acordao do Tribunal da Relacao de Coimbra
Processo: 136/09.2TMCBR-B.C1

N° Convencional: YILX®

Relator: FRANCISCO CAETANO

Data do Acordao: QEeEpivy:

Sumario: Com a revogacao do processo especial de inventario, o recurso da
decisao (interlocutoria) da reclamacéao a relacéo de bens em
processo de inventario e de apelacdo, a interpor no recurso da
decisédo final (sentenca homologatdria da partilha) ou, no caso de
dela ndo haver recurso e de tal decisao ter interesse para o apelante
iIndependentemente da decisao final, a interpor, no prazo de 15
dias, apos o transito desta, com efeito, em principio, meramente
devolutivo.

- Posicéo perfilhada:

60



6. CONCLUSOES

1) Admiravel mundo novo para 0s notarios
2) Consequéncias da aplicacédo pratica da remessa para 0S meios comuns

3) Sugestdes de clarificacdo da proposta
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